witold gombrovicz, "pornografi'

ceviren: berran tozer;

"pornografi"nin sozliikk anlami "ag¢ik sacik yaym veya resim; edebe aykirikitap veya resim"
olarak veriliyor. bu tanimin i¢inde olmasa da fiziksel ¢iplaklik ve goriiniirliik, agiktalik, aginalik
pornografinin asli unsurlaridir. tabii bir eyleyen, gozleyen ve gozlenen olmali, ayrca da bu olaymn
kendisi en azindan "eglenceli" olmalidir.

kitabin baglarinda s:27'nin sonlarinda baglayip devam eden iki sayfada yer alan su anlatim
kitabin adinin neden "pornografi" oldugunu ortaya koyuyor:

... ama bir an , bakigimi. . . gozlerimi ... agir ve yart kapali gozlerimi ... evet, gozleri
... gozlerimin dikkatini ¢eken bir sey vardi. istah agici ve insam etkisi altina alan bir sey,
evet. ne? dikkatimi ¢eken, istalimi kabartan neydi? diiglerimizde bir sis perdesinin
gerisinde duran, ulasilmaz oldugu kadar da istek uyandiran, bu ywtict istegin verdigi
karmakarisik duygular iginde, sessiz ¢ighklarla etrafinda dondiigiim iiz yerlere benzeyen,
olaganiistii ey neydi?

ben de oyle doniip duruyordum etrafinda, hala kuskum vardi, emin degildim ... ama
simdiden, beni ahp gétiiren, -biiyiileyensaran- basimi dondiiven-istahimi kabartan ve
etkisi altina alan bu tatli siddete biiyiik bir zevkle birakyyordum Tendimi ... bu gecenin
kozmik soguguyla, sehvet fiskiran bu kaynak arasmda oyle bir ¢eliski vard: ki, kendimi
belli belirsiz, bunun tann igi bir mucize oldugunu diisiiniirken yakaladim, tann isi bir
mucizeydi.

peki neydi bu?

bu ... kalabaligin arasinda, surada, bizim birka¢ adim éniimiizde duran birine ait. ..
bir yanale ve bir ense par¢asiydh ...

inanilacak gibi degildi! bu ... bu bir ...

(oglandt) -

(oglandt)

onun (oglandan) baska bir sey olmadigim anlaymca, kendimden ge¢mi§ halimden
geri donmeye basladim hemen. zaten, onun kim oldugunu tam olarak gorememigstim bile.
gordiigiim yalmizca yanaktan ve enseden ibaret siradan bir ten parcasiydi. derken

birdenbire kipirdadi ve bu hi¢bir anlami olmayan hareket beni bir yandan 6biir yana
deldi gecti. ne inamlmaz ¢ekicilik!

oysa o bir (oglandi). -

ve bir (oglandan) baska bir sey degildi.

ah, ne can sikiciydr durum! on alti yasinda bir ense, kisacik kesilmis saglar ve
ustiinde birkag kiiciik ¢atlak olan, fazlasiyla siradan bir (oglan) teni, (geng) bir basin
durugu -zaten her seyi son derece normal- peki o zaman bu titreme de neyin nesi? ah ...
burnun ¢izgisini simdi fark ediyorum, ¢iinkii hafifce sola dondii, hi¢bir ozelligi yok, sonra
yan agidan (oglanmin) siradan yiiziinii gériiyorum -bal gibi siradan hem de! halktan biri
degildi. 6grenci miydi? stajyer mi? heniiz bozulmamug, biraz hir¢in bu (geng) yiiz hi¢bir
ozellik tasimyyordu, kalemleri di§leyen birinin yiiziiydii bu, futbol, rus bilardosu oynayan,
ceketinin yakasi gomlek yakasmi kapatan, ensesi bronztasmig bir yiizdii. yine de kalbirn
¢ok hizli ¢arpryordu .. tanrisal bir sey yayilyyordu on.dan, gecenin bu sonsuz boslugunda



miithig biiyiileyici ve ¢ekiciydi, sicaklik kaynagrydi, pinltili bir nefesti. tann'min litfuydu.
kendime bosu bosuna "neden" diye soruyordum, anlamsizligi neden birdenbire bu kadar
anlamli oluvermisti?

frederick? biliyor muydu, gériiyor muydu, o da fark etmis miydi? .. insanlar birden
sallanmaya basladilar, ayin sona erniisti, ¢ikisa dogru agir agwr yigiliyorlardl. ben de
onlarla birlikte hareket ediyordu m. henia benim oniimde yiirtiyordu, hala bir okul
cocugu oldugu izlenimi uyandiran swti ve ensesi birdenbire goéziimiin oniine geldi,
geldikten sonra da buyururcasina yerlesti oraya -ve biraz onceki diger enseyle oylesine
ahenk iginde, dylesine miikemmel bir bicimde bir araya geldi ki ... bir anda kavradi m,
kolaydi, caba harcamaya gerek yoktu, tabii: bu ense ve obiir ense ... iki ense de ... bu
enseler...

nasil? ne? sanki (geng kizin) ensesi yerinden kopmus, kosarak obiiriiniin, (oglanin)
ensesini bulmaya gidiyordu, ensenin siiriikledigi bu ense ve ensesinden enseyi siiriikleyen
ense! egretilemelerdeki bastan savmaligi bagislayin liitfen. bu anlatim beni biraz rahatsiz
ediyor."

yine kitabin 157. sayfasinda henia'nin nisanlis1 albert'in agzindan sunlar séyleniyor:

"ewrdgiplagim! nasil da ¢iplak hissediyorum kendimi! tanrim! beni ¢irilgiplak
biraktilar! bu yasimda ¢iplakhiga izin vermemek gerekir. ¢iplakitk yalmizca gencglige
yakisir!  yalmizca beni aldatmuyor. biitiin erkekleri aldatiyor. genelde biitiin erkekleri.
clinkii beni bir erkekle aldatmiyor. gercek bir kadin mi 0? biitiin mesele bu, heniiz kadin
olmayisindan yararlamyor. onlara has bir ozellikten yararlaniyorlar, bugiine kadar
varhgindan haberim bile olmayan bir 6z-giil-liik ... "

yazar, sayfa 160'ta da semian'1 sdyle tasvir ediyor:

(semian)ataga uzanmus, uzun, kasli govdesiyle, hftla giicii temsil ediyordu, bir
derebeyiydi o -derebeyi ve efendi- ama artik giiciinii kullanamiyordu. bitmisti artik. bunu
bildigimi biliyordu. eskiden kimsenin yardimini dilenineye ihtiyact yoktu, tehlikeliydi,
istedigini siddete basvurarak kabul ettiriyordu, oysa simdi éniimde yatiyordu, saldirgan
ve oOfkeliydi ama penceleri yoktu, baskasindan merhamet diliyor olmaktan rahatsizdi ...
kasl erkeksiligiyle sevimsiz, itici biri oldugunu biliyordu..."

ayn1 sayfanin devaminda ilging bir saptamada bulunuyor ve erkekleri sayarken olek ve
karol'u disarda birakiyordu:

"evde bes erkek vardi. hippolyte, siemian. albert, frederick ve ben. péh ... hayvanlar
aleminde hi¢bir sey bu bicimsizlige ulasamazdi. hangi képek, hangi at, bicimlerdeki bu
darmadagmniklikla, bu kendini bilmezlikle basa ¢ikabilirdi? yazik! ¢ok yazik! insanlar
otuzunu gegince igreng yaratiklar oluyorlardl. diinyamn biitiin giizelligi onlardan,
genglerden yanaydi ben, kemale ermigy insan, kemale erinis dostlanindan medet
umamazdim, ¢iinkii hepsi midemi bulandirryorlardi. beni duvann ote yamna itiyorlardi!"

tamima yeniden geri donersek burada gozleyen ve gozlenenlerin, keza "eyleyen" ve
"eglenen"lerin kimler oldugu da ortaya ¢ikiyor: "gencler ve yashlar"
bunlar1 okuyunca kitabin adinin neden pornografi oldugu ¢ok net olarak anlasiliyor: kitap

hem anlatilanlar, hem de anlatim bigimi itibariyle bir tiir "pornografik" olay niteliginde. foucoult,
'panoptikon'a atfen her tiirden "gozlemek" eyleminin bir tiir pornografik olay oldugunu ortaya



koyar. yazar 1960'ta kaleme aldig1 bu yapitinda iki erkegin isbirligi yaparak gerceklestirdikleri
"izleme-gozleme" eyleminden yola ¢ikarak, geng insanlar etkileyerek eyleme giiclerini kullanip,
onlara istediklerini nasil yaptirabildiklerinin hikayesini anlattyor.

birbirine bagl iki saptamada bulunuyor: "genclik eyler", "yashlar bilir"

genglerin eylemlerine asil olarak arzulari, istekleri, meraklari, yapabilme giicline sahip
olmalar1 ve her tiirlii eylemin aslinda ve 6ziinde bir 'oyun' oldugu ya da olabilecegi algisma sahip
olmalar1 yol agar. ancak bilen yaslilar onlar1 bu eylemlere sevkeden kisilerdir de aym zamanda.
¢linkii onlar gengleri etkileyebilirler, bu etkilerini fark ettikleri anda ise kendi istek ve arzularini
onlara bulagtirarak, onlarin yapacaklarim planlayabilir, bu planlarim1 gergeklestirmek icin onlar1
tesvik, bazen de tehdit ederek kigkirtirlar.

bu siiregte kritik nokta olan bitenin bir "emir" gibi algilanmamasi, tersine genglerin bunu
sanki kendi istek ve arzular1 gibi hissetmeleridir.

witold gombrowicz'in bu romaninda yaptig1 tam da bunu bize gostermektir.

romani iki farkl diizlemde okumak miimkiindiir. ilki bireysel, kigisel diizlemdir. anlatilanlar
stradan herhangi bir geng ya da yasli insanin yasadiklarina ¢ok benzemektedir. 6rnegin bu romant
sekspir'in "hamlet"inde anlatilanlara kosut olarakokuyabiliriz.

ama bunu ayni zamanda romanda anlatilan kii¢iilk toplulugu bir toplumsal yapi olarak
diistiniir, hattd belirli bir tarihsellik zemininde degerlendirirsek o zaman da romanda bize
hissettirilen ikinci paylasim savasi ve bir isgal durumunda olanlar1 ¢oziimleyecek sekilde de
okuyabiliriz. savaglar, isgalleri de komutanlar, liderler, baskanlar, krallar, yoneticiler, diisliniirler,
planlarlar, tesvik ve tehdit ederek gengleri yani "asker"leri buna yonlendirir ve onlara yaptirirlar.
burada gozleme ve yaptirabilme erkinin verdigi haz, ayn1 zamanda romanda anlatildig: sekliyle
"0ldiirmenin sehveti ve hazzi"yla birlesir siklikla. ¢iinkii yashlarin erkleri vardir belki ama aslinda
"iktidarsiz"dirlar ve genclerin bu anlamdaki gii¢leri, onlarin gii¢lerini biiyliten ve gosteren bir
hale getirir.

bu unsurlarin en iyi gozlemlenebildigi yerler, frederick'in yazdigi ve witoldun okudugu
"mektuplar"dadir. "ikrar", "kanit" ve "itiraf" niteligindeki bu mektuplar ya da daha genel nitelikte
sOylersek birinin bagkasma yazdigi mektubun okunmasi tam da bir pornografik olaydir. okur
olarak bu eyleme biz de bu yolla katiliriz ve aslinda eyleyenlerden birisi oluruz.

witold gombrowicz bu siradan ve basit olaydan yola ¢ikarak yazdigi bu romanda iki énemli
unsuru bir arada kullanmus. ilki bir "polisiye" durum, ikincisi ise "alayc1" bir dil. bunlar yazarin
kisisel yasamim ve 6zellikleri bilinince ¢ok daha anlamli héle geliyor ve romanda hissettigimiz
ofkeyi ortaya cikariyor.

romandan yola ¢ikilarak yapilan filmi de izledim. yonetmen farkli bazi unsurlar katsa da
yazarin bize anlatmak istedigi seyleri gostermeyi bence basarmus. sonug olarak kitap, toplumsal
ve bireysel diizlemde bir toplum ve birey elestirisi yapan bir nitelige sahip. yas ve yapabilmek
ana temasi lizerinde pek ¢ok izlegin ince ince islenerek okura sunuldugu ¢ok iyi bir modern anlati
ornegi.

son olarak yazarin dogrudan bir karakter olarak adiyla saniyla romanin i¢inde olmasi da
iizerinde durulmasi gereken baska bir boyut. cesur bir yazar ve yapit.



