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Merih Siitlas (sunum ve degerlendirme)

2021-2020 doneminin haziranda yapilmasi gereken son sunum, seyahatlerim nedeni ile
yeni donem baglangicina kaldi, gecikmeden dolay1 6ziir dileyerek baslamak isterim.

Yazari/kitab1 neden sectigime gelince; grupta tartismaya deger ve bizim incelemedigimiz
hangi yazarlar var diye moderatériimiize sordugumda birkac oneri yapmisti. Benim de daha
once okumadigim, yaptigim oOn arastirmalarda Amerikan edebiyatinda onemli yere ve
popiilerlige sahip oldugunu gordiigiim Philip Roth’u sectim. Eserleri arasindan Tiirkce’ye
¢evirilmislerin konularini taradiktan sonra “Insan Lekesi” kitabini konu itibariyle giincel ve
tartisilarak derinlestirilebilir buldum.

Kitab1 bitirdikten sonra yazar ve eserleri hakkindaki yazilara baktigimda sizin ile linkini
paylastigim mitoloji baglaminda metine bakan yazi ilging geldi. Aslinda kitabin ilk
sayfasindaki Sofokles’den Kral Oedipus alintis1 ve ana karakterin “Tanrilar, Kahramanlar,
Mitler” dersi veren Klasik Eserler Profesorii olmasi ipucu niteligindeydi. Ancak metni tekrar
bu gozle okumak yeniden bir ¢abay1 gerektiriyordu, yazarin akmayan dili, paragraf boyunda
uzun ciimleleri beni bundan alikoydu. Bu nedenle her zaman yaptigim gibi karakterler, olay
orgiisii lizerinden bir degerlendirme yapmay1 tercih ettim.

Biyografi (1933-2018)

Philip Roth 19 Mart 1933’te Newark, New Jersey’de dogdu. Ikinci kusak Amerikal1 bir anne
babanin, Bess ve Herman Roth’un ikinci ¢ocugu olan Roth, cogunlugu Yahudi cemaatine
mensup bir bolgede yetisti. Bucknell Universitesi’nin ardindan Chicago Universitesi’nde
Edebiyat: alaninda yiiksek lisansin1 tamamladi. Chicago'da Ingiliz edebiyati, Iowa ve
Princeton {niversitelerinde yaratici yazarlik dersleri verdi. Miinzeviligi sevdigi sdylenen
Roth, zamanin ¢ogunu Connecticut'daki evinde gegirir.

1959 yilinda yayimladig1 birkac¢ 6ykii ve bir novelladan olusan “Hos¢a Kal Columbus” ile
Ulusal Kitap Odiilii’nii kazandi. Bu &diilden on yil sonra yaymmladigi “Portnoy’un
Feryadi”ile olumlu elestiriler alarak ticari bir basar1 kazanan Roth, Amerika’nin en iyi geng
yazarlar arasinda gosterildi. Kitap, ergenlige dair yakasi agilmadik konular1 destigi, edepsiz
monologlar ve ¢ilgin mastiirbasyon betimlemeleriyle skandal yaratirken en ¢ok satan
romanlar arasinda yer aldi.

Yasadigr donem boyunca edebiyat diinyasina yaptigi kalicit katkilar Amerika’da ve tiim
diinyada biiyiik ¢apta takdir edildi. Pulitzer Odiilii’nii, Uluslararas1 Man Booker Odiilii’nii
ve ikiser kez de Ulusal Kitap Elestirmenleri Birligi Odiilii’nii ve Ulusal Kitap Odiilii’nii
kazand1. Beyaz Saray tarafindan verilen Ulusal Sanat Nisani’na ve Ulusal Insan Bilimleri



Nisani’na layik goriildii ve ddiillerini sirastyla Bagkan Clinton ve Bagkan Obama’dan aldi.
(Kaynak: YKY)

Roth, 2012'de roman yazmay1 biraktigin1 sdyleyerek edebiyattan emekli oldu. Yazmay1
birakma kararini aslinda 1944°te Newark’ta patlak veren ¢ocuk felcini konu edinen Nemesis
romanint bitirdikten sonra, 2010'da aldigin1 soyliiyor: “O zamanlar bu konu hakkinda
konusmadim, ¢iinkii dogru karart alpp almadigimdan emin olmak istiyordum. Kendi
kendime, ‘Biraz bekle, yazmayr biraktigini agiklayip sonra tiikiirdiigiinii yalama,’ dedim.
Ben Frank Sinatra degilim. O yiizden kimseye bir sey soylemedim, sirf emin olmak igin.”
Kitaplarini yeniden okumaya karar veren Roth soyle diyor: “Son kitaptan basladim, objektif
bir gozle. 'Fena degilsin’ diye diisiindiim. Ama Portnoy’a gelince biitiin ilgimi kaybettim,
sonra da ilk dort kitabimin kapagini bile a¢madim ve baska bir iyi fikir
vakalayamayacagimi, yakalasam bile iizerinde ¢ok ¢alismam gerektigini fark ettim.
(Kaynak: https://oggito.com/icerikler/10-soruda-philip-roth/8734)

Philip Roth 22 Mayis 2018°de, yazarliktan emekli olduktan alt1 yil sonra seksen bes
yasinda kalp yetmezliginden oldii.

Roth’un eserlerinin bir kismi film olarak cekiliyor, 2003 yilinda ¢ekilen ve basrollerini
Anthony Hopkins ve Nicole Kidman’in paylastig1 Insan Lekesi filminin Yonetmen Robert
Benton.

insan Lekesi’nde anlatilamin ozeti

2000 yilinda yayilanan Insan Lekesi, Roth'un Pulitzer 6diillii “Pastoral Amerika” ile “Bir
Komiinistle Evlendim” eserleri ile birlikte bir {icleme olusturur.

Baskan’in oval ofiste bir kadinla cinsel iliskiye girmekle suclandigi ve ahlakin sorgulandigi
90’11 yillarin sonundaki Amerika atmosferinde, Athena Koleji'nde Klasik Eserler Profesori
olan 71 yasindaki Coleman, egitim ddnemin son derslerinden birinde yoklama alirken, o
yil heniiz derse katilmamuis iki 6grenciyi sorgular ve bu 'hortlaklarin' hayaletimsi yoklugunu
merak eder. Bu deyim, Afrika kokenli Amerikali olan iki 68renciye aktarildiginda, arkaik 1irk
teriminin kullanimiyla ilgili bir tartisma baslar. Coleman'a yakin olan meslektaslar1 bile
boylesine hassas bir konuda sessiz kalir. Coleman’in suclayan seslerin basinda Fransa'dan
genc bir akademisyen olan Delphine Roux geliyor. Irk¢ilik yaptigr iddiasinin ardindan cadi
avindan farksiz bir sorusturma siireci sonrasinda gelen istifasi, buna kalbi dayanamayan
karisinin intikamin1 almak, bir anlamda kendisini temize cikarmak icin yazar Nathan
Zuckerman't bagvurur ve yazarlik becerilerini kullanarak adaletsizligi kendi adina ortaya
koymasin ister. Zuckerman, Coleman’in hayatina baktiginda, ¢ocuklarinin bile bilmedigi
bir sur1 kesfeder. Anlattiklarindan ¢ok aslinda anlatmadiklariyla okuyucuyu “bir sirrin”
pesinde siiriikleyen bir roman ortaya ¢ikar. Yazar, sir perdesini araladik¢a anlatiya dahil
olan karakterler ve olaylar ile lizerinde tartismaya deger konular1 okuyucuyla bulusturuyor.

Neredeyse kitabin licte birine kadar zenci oldugunu bilmedigimiz, beyaz yakin bir renkte
dogdugu ve kendisini liberal yahudi olarak tanitan Coleman, karisini, aile iliskilerini kisaca
elde etmek adina kimligini yok saydigi herseyi kaybediyor. Kendini toplumdan soyutlamis
bir sekilde yasarken, Ulniversitede hademe olarak calisan yar1 yasindaki bir kadin olan
Faunia ile iliski kuruyor. Faunia romanin en 6nemli ikinci kisisi ve anlatilan bir¢ok olay bu
kadimnin ¢evresinde gelisiyor. Romanin temel izlegi olan kimlik meselesi bir siire sonra



onemini yitirip iivey babanin tacizinden kacan bir kiz ¢cocugu, oradan oraya siiriiklenmis bir
kadin olan Faunia’nin vietnam gazisi eski kocadan gordiigii siddet ve hayatinin son
bulmasina varan bir yasam.

Nasil anlatilmis ve anlatim unsurlarina dair saptamalar

Roth’un genel olarak eserlerinde yer alan favori temalari; kimlik, din, yahudilik, cinsellik,
siddet, yaslilik ve 6liim. Bu romanda da sdzkonusu temalar1 olay Orgiisii icerisinde i¢ ice
gegmis olarak goriiyoruz.

Bes boliimden olusan romanin  “Herkes Biliyor” baglikli birinci boliimiinde ana karakterler
ve konu herkesin bildigi sekliyle okuyucuya sunuluyor, yani ana izlegi olusturan “biiyiik
sirrin” hentiz agiklamadig boliim. Karakterlerin ge¢misini, ruh durumlarini, ¢eliskileri, hem
kendileriyle hem de iliskide olduklar1 ya da artik olmadiklar kisilerle olan ¢atigsmalarini
okuyoruz.

Ana karakter olan Coleman Silk’in basina gelen 1rk¢ilik suglamasi ile ilgili olay1 bir yazarin
daha inandiric1 anlatacagi disilincesiyle yazar Nathan’a gelmesi, geri doniislerle Silk’in
geemisi irdeleniyor. Yasadigi fakir yahudi bolge, ekonomik kriz nedeniyle kendi isini
kapatip trende garsonluk yapan baba, dort cocuktan olusan aile. Kiz arkadasini ailesinin
evine yemege davet eden Coleman’in kiz tarafindan siyahi kdkeni nedeniyle terk edilmesi
bir kirilma noktasi oluyor. Coleman’in Afrikan-amerikan kokenli ailesini iligkilerinden uzak
tutuyor, ayrimciliga ugramamak i¢in kendi ge¢misini reddediyor, donanmaya beyaz olarak
katilip, savas gazilerine verilen kredi ile iiniversitede okuyup, akademik kariyer yapiyor.
Basarili bir akademisyen, dekanligi sirasinda irk¢iligi yikicr eylemleri de var, siyah birine
akademide gorev vermek gibi. Ancak ayni irk¢ilik silah1 bu defa kendisine doniiyor.

Burada temel izlek; irk, renk, dil, kiiltiir izerinden kimlik meselesi, Amerika’da yillardir
verilen miicadeleye ragmen asilamamis bir sorun olan siyah-beyaz ayrimi. Okudukga
sorular sorduruyor;

* Kimlik ne zaman mesele haline gelir? Kisinin yasadig toplum, kiiltiir ve ¢evre ile
etkilesimin s6zkonusu oldugunda mi?

* Kimlik bir leke mi? Bu lekeyi koklerin ve gecmisin ile baglarint kopararak silebilir
misin? Irk, genetik boyutu ile degil, kisinin i¢cinde yasadig1 toplum tarafindan empoze edilen
degerler sistemi i¢cinde ¢ikmayan bir lekeye mi doniisiiyor?

* Zenci olmayr yine farkli bir azinlik kimligi olan yahudilikle degistirmesi
sorgulandiginda, “makbul 6teki” olmay1 mi tercih ediyor?

* Adinm1 Coleman Silk yerine “Silky Silk” diye degistirmesi, “Zenci biz’inizin pargasi
degilim” demesi, kendi tabiri ile miicadele verdigi “degerli tekillik” ne kadar miimkiin?
Sizin kendinizi nasil gordiigiinliz, nasil tanimladigimiz baskalarinin size bakisini
degistirebilir mi?

* Oteki oldugunun bilinciyle duydugu eksiklik, bu yiizlesmenin yarattig1 sucluluk,
tizlintii ile bir yasamin buna adanmasi, hep bir yalan ve sir {izerine kurulu hayat, baska bir
tutsaklik degil mi?



* Karis1 hamile kaldiginda cocuklarinin siyah dogabilecegi endisesi bir nevi iskence
degil mi?

* Ayriciliga ugramamak adina, bir bicimde yok saymaya, kagmaya ¢alistigi kimligine
mensup yani siyah derili kisilerin suglamasi ironik degil mi? Profes@r 50 yillik sirrini ifssa
ederek kendini savunabilir miydi?

Burada olayin gectigi yer olan Akademi konusunda yazarin elestirileri olduk¢a onemli.
Amerika’daki akademinin sahiplik yapisi, “beylerin ¢iftligi” diyerek elestirdigi vakif
tiniversitelerindeki paray1 verenin iktidar sahibi olmasi, sadece bir kag tane yahudi 6gretim
gorevlisinden biri olmasi ile ayrimciliga dikkat cekiyor. Yahudi birine destek veren
Rektor’iin aslinda onun gosterecegi basarilardan nemalanarak “prestijli biiyilk on
tiniversiteden” birine rektdr olmasi, Silk’in goreve aldig siyah 6gretim gorevlisi Herb’lin
bile onun yaninda durmak istememesi ile aydin elestirisi de yapiyor. Sadece Athena
dergisinde yayin yapanlara “siz buradakiler kendi ¢oplerinizi doniistiiriip duruyorsunuz”
diyerek statiiko’yu sarsan ve “kalite devrimi” adina degisiklikler yapan Silk, bir sonraki
rektor gelince isler eskiye doniiyor, 6tekilestirilen kisi Silk oluyor.

Coleman’in yar1 yasindaki Faunia ile iliskisi iizerinden de toplumun ahlak anlayisinmi ,
ikiytizliigli sorguluyor. Arka planda Clinton’in oval ofiste yasadigi cinsel iliski nedeniyle
yargilanmasi, her ne kadar gorevinden azledilmesi ile sonuglanmasa da, bu maceranin
“coskun bir sofuluk gosterisini” canlandirdigini, tlilke giivenliginin bir numarali tehdidi
komiinizmin yerini terorizme, terorizm de oral sekse biraktigini sOyleyen yazar, kitap
boyunca ideolijik temelleri cok da kuvvetli olmayan politik elestiriler yapiyor.

Lester Farley karakteri ilizerinden Amerika’nin Vietnam savasinin elestirisi yapiyor,
gazilerin “travma sonrasi stres bozuklugu” ve rehabilitasyonu ile ilgili boliimler, duygular1
somiirmeden, ama ger¢ekligi tim carpiciligi ile etkileyici bir sekilde anlatiyor. Vietnam
savag1 sirasinda helikopter kapi atescisi olarak ¢alismis Farley’in bakis agisiyla yasananlar
sOyleydi; “...orada tek yaptigiysa yapmasi i¢in onu egitmis olduklar1 seydi. Birlesik
Devletler Hiikiimeti sayesinde egitimli bir katil olmustu. Sar1 benizlileri 6ldiir. Sonra sar1
benizli bir psikiatr verdiler. Eger Vietnamli, Cinli isen bir restoranin bir maketin oluyordu.
Oysa onun O6lmesini, geri gelmemesini istiyorlardi. Yenildiler denildi, oysa savasi onlar
kaybetmemisti.”

Lester yanginda cocuklarini kaybetmesini yasadiklarinin  bir “kefareti” olarak goriiyor.
Kendisi Vietnam’da uilkesi i¢in savasirken Faunia erkek pesinde kos tuggundan ¢ocuklarini
thmal etmis ve sonugta ¢ocuklar1 evde yalnizken ¢ikan yanginda 6lmiistiir. Lester deliligl i
da hil tuim olanlardan Fauna’y1 sorumlu tutar, 6fkelidir. Ancak Nathan ile g6l kenarindaki
karsilagmalarinda “o tamamen sugsuzdu, onu o kadar korkuttum ki kacip gitti” diyerek bir
nevi giinah ¢ikartir.

Coleman’in kadinlar1 anlatirken kullandigi eril dil olduk¢a dikkat c¢ekici. Annesinden
baslayarak hayatina giren gii¢lii ve kararli kadinlar1 anlatirken takindig: listten bakis, kati
bir elestirici dil, duygu icermeyen, empatiden yoksun bir anlat1 hakim. Ornekse; baskin
tavirl ve Silk’in sadece teniste iistiin gelebildigi bir kadin diye anlattig1 karis1 Iris icin

kirk yi1l boyunca kocasmin inat¢1 ozerkligiyle catistirdigt ve yasamlarinin bitmeyen
stirtiismelerine yol agmis olan o egemen tavrini, simdi onun davasina adamist1” sozleri. 34
yasindaki gen¢ Faunia i¢in de kullandigi “merhametsiz giizel kadin™ “...yatak, Faunia’nin



kurnaz oldugu tek yer, belki de tacizin armaganidir” demesi. Meslektasi Delphine Roux’un
bir 6grencinin onu cinsiyet¢i olmakla sugladiglr boliimde “eh, senin gibi birini ise almis
olmanin sonuglariyla yiizlesirken....” diyerek siirdiirdiigli tartismadaki ona kars1 takindigi
kiigiimseyici, agalayici tavir.

Yazarin bilingli bir se¢imi gibi gériinen ve Mann’in Venedikte Oliim eserindeki yazar
Aschenbah’in mantik, akil ve diizen cizgisinden ¢ikarak, duygu, tutku ve ask c¢izgisine
gecisine atif yaparak “duygularin ileri yaslardaki seriiveni” diye adlandirdigi, “... artik
teslim olma, bu basit istahin onun kilavuzu olmasina izin verme zamaniydi” demesi
gecmisteki eril tavir ve ifadelerine bir kilif arama cabasi gibi goriiniiyor.

Faunia karakteri ve onun yasadiklar1 iizerinden taciz, tecaviiz, kadina yonelik siddet
meselesini irdeliyor. Faunia, zengin bir ailenin kizi, sosyal merdivenin en yiikseginden
diismiis biri. Bes yasinda anne ve babasi bosaniyor, iivey baba tecaviize yeltenince 14
yasinda evden kagiyor. Anne inanamay1 reddetmis, psikiatr ise iivey babanin yaninda saf
altyor. Kendi basina ayakta kalma miicadele vermis, patronu Smoky ile iliski yasmis. Lester
defalarca siddet uyguluyor, onun tarafindan siirekli takip ediliyor, ¢ocuklarini yanginda
kaybedince intihar girisiminde bulunuyor ve sonra mandradaki odaya yerlesiyor. Olen
cocuklarinin kiillerini koydugu iki kutuyu yataginin altinda saklayan, kimseden beklentisi
kalmamis gii¢lii bir kadin.

Yaglilik, yas alma da bir ayrimcilik konusu haline gelir mi? Roth bir sdylesisinde “yasin
bilgelik getirdigi sdylenir, ben bundan pek emin degilim, 20'de veya diinden onceki giinden
daha akilli degilim, her zaman oldugum kadar aptalim. Yaslanma, altin yillar ile bir dolu mit
var, ancak ben yash karakterler ile ilgili mitlerden ¢ok “realities of aging” yaslanmanin
gerceklerini yazmaya calistyorum” demektedir. Ancak yas aldik¢a azalan cinsel yasami
oldukca dert ettigi yazar Nathan’i anlatirken agik bir sekilde goriiyoruz. Yazar Nathan
prostat ameliyat Oncesi verdigi bir karar ile inzivaya cekilip, cinsel flort ile olan iligkisini
kasith degistirmis, bu kararda iktidarsizliginin bir sebep olamadigini israrla tekrarliyor ve
bilin¢li bir feragattan sozediyor. “Tekrarlamak, tekrarlamak ve tekrarlamak i¢in duyulan
seriivenci erkeksi cinnetin, fizyolojik problemlerle engellenmis olmadigi bir zamanda
vermis oldugum bir karardi bu.” (s.40) climlesi ise tersinin bir itirafi gibi. Coleman’in ise
71 yasinda geng bir kadin ile yasadigi cinsellige de 6vgii var. Faunia’y1 voluptasi (haz,
hayvani sehvet, arzu veren, mitolojide zevk tanrisi) olarak gérmesi, viagra alarak hayvani, o
giicli serbest birakmasi istegi vurgulaniyor.

Elestirmenlerce Philip Roth’un alt-benligi oldugu varsayilan Yazar Nathan’in bakis agisinin
hakim oldugu son bdliim kitabin neden yazildiginin bir itirafi niteliginde. “Coleman, sen ki
artik hi¢ kimse degilsin, simdi benim varligimi yonetiyorsun. Kitab1 yazamazdin, elbette.
Kitab1 yazmistin zaten, kitap yasamindi..... peki ya sanatin? Senin sanatin beyaz bir adam
olmakti. Senin essiz icat etme eylemindi bu: Her giin uyanip yarattigin sey oluyordun.”

Sebnem Balaban

Bu yilin ilk  bulugmas1 i¢in basarilar dilerim. Hepimizin ufkunda yenilikler yarattiginiz
icin tesekkiirler.



Insan Lekesi kitabi ,bir insam1 lekeleyerek hayatimi alt iist eden olaylarin toplumsal ve
bireysel yonlerini yansitan tek kelimeyle siiriikleyici ve sarsici roman.

Y1l 1998 Beyaz Saray ve ABD siyaseti Bagkan Clinton'un skandallariyla ve itiraflariyla
calkalanir. Bu arada kiiciik bir Amerikan kasabasinda ki Universitede DEKAN olarak
calisan Goleman'in soyledigi sagma bir kelimeyle hakkinda sorusturma agilir. Gorevden
uzaklastirilir.. Kendisine 1rk¢1 damgasi vurulur.

Cocuklugundan beri tek istedigi 6zgilir olmakti ,siyah veya beyaz degil...Sadece kendi basina
ozglr olmak,1950 lerin Amerika'sinda insanlarin kaderlerinin ve yasamlarinin cilt rengine
gore belirlenmesini reddeder .Yesil gozlii, acik tenli zenci olan Goleman Silk ailesini ve
koklerini geride birakir. Beyazinda beyazi bir liniversiteye devam eder. Bireyciligi ve
ozgiirliigii 6gretim hayati boyunca benimser. Universitede bir ¢ok degisikliklere imza
atmistir. Kendi diigmanlarini yaratmistir yaptiklariyla Goleman'in hayati ile Amerikan
tarthinde toplum bilingalt1 ortaya konulmaktadir.

Goleman'n  hayat hikayesi ile ABD deki irkeilik,ask,yahudilik,savasa katilan
askerlerinbunalimlari,aile gibi bireysel ve toplumsal konulari anlatmaktadir INSAN
LEKESI....

Kitaptan bir alinti:

'KUCUK YERLERIN SEYTANI' ciimlesi bize, dedikodu, kiskanclik, hir¢inlik, can
sikintisi, yalanlar olarak diistindiirtmektedir.

Siikran Senol

Amerika toplumunun gegirdigi evreleri anlattigi {iclemesinin son kitabi Insan lekesi.
Uclemenin ilk iki kitab1 ‘Pastoral Amerika’ ve ‘Bir Komiinistle Evlendim’ i ne yazik ki
okuma firsatim olmadi. Insan Lekesi kitabi 1998 yilindaki Clinton’mn ‘oval ofis
Skandali’ndan s6z ederek basliyor. Ardindan, Amerika da giderek yayilan yobazlik ve
irkeilik ikileminde bir anlatici araciligiyla simdiki zaman da ve zaman zaman geriye
dontslerle toplumu, bir sosyolog ve antropolog goziiyle irdeledigini goriiyoruz.

Bunun i¢in yazar bize i¢ i¢e gecmis bir¢ok olay anlatir. Ik olay bir Universitede 20 yildir
klasik eserler profesorliigii yapan Coleman Silk’in hayatidir. Coleman, derslerine girmeyen
iki 6grencinin hortlak olup olmadigint sormustur fakat bu iki 6grenci siyahidir ve hortlak
kelimesi 1ilk anlaminin disinda siyahi insanlar1 asagilayan bir tabir olarak da
kullanilmaktadir. Bu olaydan etkilenen esi de hastalanarak 6liir.

Coleman esinin Oliimiinii cinayet olarak niteler ve burada diger iki kitabinda anlaticis1 olan
yazar Nathan’la karsilasiriz. Coleman yazar Nathan’dan bu cinayeti yazmasini ister.

Bu olay insanlardan izole yasayan Nathan’in hayata yeniden baglanmasina sebep olur. ilk
basta olaya kayitsiz kalan Nathan daha sonra bu olay1 aragtirmaya baslar. Bu andan itibaren
Coleman’in aslinda Yahudi degil agik tenli bir siyahi oldugunu 6greniriz. Ancak irk¢ilik
ylziinden 6mrii boyunca Yahudi kimligine siginmistir. Yazar burada antisemitizm-irk¢ilik
karsilastirmast yaptirir bize. Boylelikle yazar Amerikan toplumunun gecirdigi evreleri



anlatir ve halkina ayna tutarak gerek toplumun gerekse tek tek insanlarin mutsuzlugunun
arkasindaki sebepleri irdeleyerek simf farki, irk farki, mahalle baskisi ve bunlardan izole
olmay1 yani kagis1 birbiri ile harmanlayarak toplumsal, siyasi ve psikolojik acidan bize
anlatiyor.

Kitabin biitiinliigii i¢inde okurken, Amerikan toplumu yapisini diisiinmenin yani sira

ask, savas ve savasin insan iizerindeki etkisi, (her yerde ) biz onlar ve ben kavramlari, basari
ve utang yashlik, yalmzlik, 6liim, evlilik, aile, kadin olma,(dayak yiyen kadinlar her yerde )
gibi konulara deginmis ve bu konularda da okuyucuyu diistinmeye itmistir.

Kitab1 okumak c¢ok akict olmasa da kurgusu anlatimi ve betimlemeleri carpici ve
diistindiiriiciydii. Kisacasi hayatin her hali, her sekli ¢ok giizel bir sekilde canland1 goziimde

Kitap bitince kendimce cevabini bulamadigim durumlar da var.....

NOT: Bu arada filminide izledim. Kitaba c¢ok sadik kalinmis. Filmdeki miizikler ¢ok
giizeldi. Filmi begendim ama film biraz yiizeysel geldi, kitabin 6zeti gibiydi.

Kitab1 okurken ¢ok begendigim Insan Lekesi Alintilar ve betimlemeler paylasmak isterim.

. Ama en kuvvetli korunaklar bile zaaflarla doludur ve bir bakarsin diinyada
bekledigin son sey igeriye girivermis. S.49

. Diinyanin kosusturmasi i¢inde en az aciyla yasamanin sirr1, olabildigince ¢ok insanin
sizin aldaniglariniza katilmasini saglamaktir. S.51

. Kar kadar beyazsin ama bir kole gibi diistiniiyorsun." S.142

. Kiiciik Yerlerin Seytani... Dedikodu, kiskanglik, hir¢inlik, can sikintisi, yalanlar.
S.299

. Nefretin tehlikeli yan1 su ki bir kez bu ise basladiginiz zaman, hesapladiginizin yiiz
kat fazlas1 gelir. Bir kez baslayinca, duramazsiniz. S.335

. Her zamanin kendi gerici otoriteleri vardir. S.336

. Sirr1 ne oranda, ne dereceye kadar giinliik yasamini belirliyor ve her giinki
diisiincelerine siziyordu? Yillar i¢inde bagkalasarak sicak bir sir olmaktan ¢ikip serin bir
sirra ve sonra, dnemi olmayan unutulmus bir sirra, kabul etmis oldugu bir meydan okumayla
ilgili bir seye, ta o zaman kendi kendine girmis oldugu bir bahse mi doniismiistii? Kararyla,
pesinde oldugu seriiveni elde etmis miydi; yoksa kararin kendisi o seriiven miydi? S.341

Havana Ongeoglu

ben Philip Root’u ilk kez okudum. Ilk baslarda romanin i¢ine giremedim okumakta
zorlandim. Biraz ilerleyince daha severek okudum. insana ve insanin hallerine dair ¢cok agik
ve samimi bir dille aktarmis kurgusunu. Anlatici disardan bir gozle, yoruma kagmayan bir
tarzda anlatmus. Insan olmasi, iiniversiteside basarili ve yenilikgi bir akademisyen olmast,



modern bir yasami olmasi farketmemis. Disaridan dayatilan ve zihnimizde yasadigimiz
ayrimeilik, rkeilik, Yahudi kimliginin golgesinde kalmus. i¢ sesler, avukatla diyaloglar,
yasinin ve yalmizliginin getirdigi saglik sorunlar1 ve duygu durumlari aktarirken ¢ok
basarili ve samimi buldum. Insanin disariya yansittig1 beni ile i¢ benini konusabiliriz. Ayrica
bilingli yada bilingsiz kullamilan bir kelimenin ¢ok anlamliligindan insanin basina
gelebilecek sikintilar1 konusabiliriz. Se¢imi i¢cin Merih’e tesekkiir ederim

Mehtap Uygun

Vakitsizlik nedeniyle maalesef kitapla ilgili diisiincelerimi 6zetlemem gerekiyor. 6ncelikle
yazar Philip Roth'un yazim dilini ve olaylar1 anlatirken ki insana yakin durusunu ¢ok
sevdim. Ben 6zetle Coleman Silk'in toplumun bakis agisindan dnce ki bu konuda miicadele
vermedigi gibi, pasif agresif tutumuyla kendi kimligini dahi reddeden bir kisilik oldugunu
diigtinliyorum.

mustafa siitlas

daha once hig¢ philip roth kitabi okumamistim. sevgili merih'in 6nerisi ile bu iinlii ve popiiler
amerikan yazarmin bir kitabin1 okumus, onun verdigi imkanlar iizerine bir miktar da tanimis oldum.
ozellikle son donemde diinyada ve tiirkiye'de adindan sikca s6z ettiren ve oldukga tiretken bir yazar
oldugunu da o zaman kavradim.

“insan lekesi”ni okumaya baslarken onun aslinda bir ticlemenin son romani oldugunu da 6grendim.
“keske sirasiyla okusaydim” diye diisiindiim 6nce. ama, biraz daha ayrntil bilgilenince bu
romanlarin birbirlerinin devami olmadigini, her ii¢ romanda da philip roth'un arketipi sayilacak bir
erkek yazarin (nathan zuckerman) basrolde oldugunu, amerikan toplumunun ve onu olusturan
insanlarm kimi temel meselelerinin irdelendigini 6grendim.

romani okumaya baslayinca, metnin sadece roman degil, ayn1 zamanda ele alinan konularla ilgili
olduukea biitiinciil bir sekilde sunulan bilgilerle olusturulmus bir tiir “deneme” kitab1 oldugunu da
diisiindiim. ¢iinkii i¢inde diisiinceler dile getiriliyor, ¢esitli saptamalar ve degerlendirmeler yapiliyor,
amerikan tarihi ve ge¢cmisine dair .esitli arka plan bilgileri veriliyor, sikca da ¢esitli yorumlar dile
getiriliyordu. tiim bunlar1 amerikan toplumunun popiiler - glincel roman okuma aliskanliginin
disinda bir tutum olarak degerlendirdim ve biraz da sasirdim. ancak anlattigi konu da ilgimi ¢ekti ve
zaman zaman laf kalabalig1 nedeniyle daralsam da kolay okudum.

romanda aslinda iki temel sorun irdeleniyordu:

bunlardan ilki bugiin sadece abd'de degil tiim diinyada farkli bi¢imlerde karsimiza ¢ikan her tiirden
“ayrimcilik” konusuydu. ikincisi ise gliniimiizde neredeyse birey ve toplumun yasamini siirekli bir
sekilde belirleyen “yalan” olgusuydu.

her ikisi de ¢ok farkli konu ve 6rnekleriyle ve farkli baglamlarla ele aliniyor, birbirine ¢cok yakin
kimi niianslar1 ortaya konuluyor, 6rnekleniyor ve sonuglari tartisiliyordu. bu olgularin daha gok
“renk/irk’yani “zenci/siyahi” olma hali ile, onun yaninda gérece daha altta ancak derinden giden ve
kismen de belirleyici olan “yahudi”likti. romanda anlatilan karakterler, yasamlarindan 6rnekler
anlatilan kisiler ise toplumun olabildigince iist katmanlarini olusturan kisilerden se¢ilmisti. bunlarla
birlikte yine ayrimcilik kapsaminda yine alttan alta ¢cok belirgin olmasa da bir “toplumsal cinsiyet”
meselesi ve bunlara kosut “yas/yaslilik”la bag1 ve baglantis1 kuruluyordu.



kitabin i¢inde birbiriyle kesisen ¢ok uzun anlatilar yer aliyordu. olaylar dogrudan degil de
dolayimlanarak, cogu serbest ¢agrismlarla sergileniyordu. ancak biitiin bu anlatilanlar giderek
birlesiyor biiyiik bir resim, (aslinda “kolaj” demek daha dogru1) olusuyordu. bu kolaj bir “guernica”
tablosuna bensiyordu. parca parca bir seyler 6nce goriiliiyor, biitiiniin anlam1 ise sonra ortaya
cikiyordu.

ele aliman konular dedigim gibi hemn herkesin bir bicimde yasaminin bir yerlerinde yasamis ya da
maruz kalmis olabilecegi i¢in aslinda romanin bir tiir agik metin gibi de okunabilecegini ve
tartigilabilecegini diisiiniiyorum. ¢iinkii anlatilan konular hemen herkesin yagsaminda
karsilagilabilecek konulardi.

romanda “ayrimcilik” yapmakla, “ayrimecilik yaptig1 iddiasina maruz kalmak™ ve hatta boyle bir
maruziyetten korkarak, sanki pozitif ayrimcilik yapiyor gibi goriinerek aslinda tam da ayrimcilik
yapmak gibi durumlar sergileniyordu. baska bir deyisle bugiin abd'de sik¢a goslendigi gibi
ayrimeilik yapmak, ayrimcilik yapmaktan korkmak / sakinmak /¢cekinmek”™ dolayisiyla asla
“normal” olamamak gibi bir noktaya ulagiyordu. bu baglamda ortaya konusabilecek niianslarin
hemen hepsi bu romanda kimi karakterler ve yaptiklari izerinden irdelenmis. tiim bunlarn bir kafa
karigikl1g1 yaratmasi bir yana romanin asil karakterinin haksiz olarak bdyle bir iddiaya maruz
kaldigindan s6z edilirken aslinda dogrudan ayrimcilik yaptigi, yani aslinda diisiince olarak da bu
noktada oldugu ortaya ¢ikiyor, ancak bu giderek belirsiz bir sekilde ortaya konuluyordu.

keza “yalan” konusunda da benzer seyler sOylenebilir. yalanin yaninda yanlis olani sdylemek,
sOyleyecegini yanlis ifade etmek (bigim), herhangi bir konuda eksik sdylemek, unsurlar1 agirligina
gore degil de 6znel bir sekilde kisisel dnceligini gdz oniine alarak, cogu zaman da ¢ikar amacl
olarak farkli soylemek, bazen de hicbir sey soylememek, dolayistyla dogrunun goriiniirliigiini
engellemek gibi durumlar da ortaya konuluyordu. dogruyu sdylememenin de farkli niianslar1 s6z
konusu olunca yasamdaki “gercekligin” belirsizlesmesi giindeme getiriliyordu. bu konudaki
cesitliligin biitliin spektrumu géz 6niine alindiginda, herikesin dniinde sonunda bunlara benzer
ornekleri yasamlarinda en azindan bir kez yasayabilecekleri okurun oniine bir “giindem” olarak
konuluyordu. dolayisiyla bu tiir durumlar iizerine insa edilecek biitiin bir yagamin sonucunda ortaya
cikabilecek durumlara dikkat ¢ekliyordu. bunun {izerinden aslinda dogrudan “fail” konumunda
olmayan birilerinin de az ya da ¢ok bedel 6demek zorunda kalmasi gergekten tartigilacak 6nemli
yanlardan birisi. roman kendi i¢inde tiim bunlar1 okuma bi¢imine gore “6znel” diizlemde bir tiir
rehber ya da kilavuz olarak okunabilecek bir yapit durumuna geliyor. burada s6z ettigim unsurlain
hemen hepsi de romanda bir tiir “sinirda olma” hali yeglenerek sergileniyordu. baska bir deyisle
anlatilan olay genel olsa da 6rnek pek ¢ok 6znellikten besleniyordu.

dolaynsyla roman1 okuyup bitirince aslinda burada bir degil birden ¢ok romanin oldugu, dolayisiyla
bunlarin her birinin ayr1 bir roman olarak yazilabilecegi diisiincesi de aklima geldi. belki de yazar
aslinda 4-5-6 farkli devam romani olabilecek temay: bir son cildin i¢inde sergilemis oldugunu
diistindiim.
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bu yogunlugun pek ¢ok yerde sikca araya giren “malumatfurusluk” ve “laf kalabalig1” ile kesilmesi
ya da uzamasi okumay1 keyifsiz kilan unsurlardi.

diger taraftan aslinda dogrudan basat bir rolii olmayan “nathan zuckerman”in 6zellikle son boliimde
goriilecegi gibi araya girmesi ve bazi seylerin onun ¢abasiyla ve onun iizerinden anlatilmas1 dabana
biraz zorlama olarak geldi.

tam bu noktada romandan yapilan filme deginmek gerekiyor. bence film, yazarin durumunu, derdini
ve demek istedigini tam da onun diisiindiigii sekilde kavramis ama sinemanin olanaklariyla ondan
cok daha giizel anlatmis. dolayisiyla fazlaliklarindan armmuis bir hikaye anlatiliyordu ve romandan
daha fazla begendim bu filmi.



bir baska 6nemli nokta da ¢eviride kullanilan ve “hayalet” sozciigii ile karsilanan orijinal metinde
ne olduguydu. bunu filmde kullanilan “zombi” sézciigiiniin daha gilizel ve somut ortaya koydugunu
diisiindiim ve baz1 seyleri o zaman daha kolay anlamlandirabildim. ancak bu se¢imin okuru
zorlayan bir 6zellik tagidigmi diisiinliyorum. (romanda bu sézciigiin karsiligi olarak “spook™
gecmekteymis ve sozliikteki anlamlarindan birisi de “zenci” imiy. ikisinin de “hayalet” anlami olsa
bile tiirk¢edeki kullaniminda bu sézciigiin “zenci” anlami olmadigt igin havada kaliyor.)

bana gore bir baska 6nemli nokta da romanin dilidir. romanda iki - ii¢ kadin karakter disinda hep
erkekler 6n planda yer aliyor. bu durum dogal olarak erkeklerin hakimiyeti ve onlarin erilliginden
kaynaklanarak bir “eril” dili kullanmay1 zorunlu kilnis. yine de bunun ¢ok abartilmis durumda
oldugu ve dil agisindan neredeyse tam bir ayrimcilik yapildigimi gordiim. “kadin”a yonelik bu
ayrimciligin asil konu olan rk-renk ayrimini neredeyse golgede biraktigini diistindiim.

bir bagka dikkatimi ¢ceken yan, modern bir romanda yer almas1 gereken hemen tiim unsurlarin bu
romanda okurun karsisina ¢ikarilmasi. eger bir modern roman neleri igerir, ya da icermeli diye bir
liste yapilmaya kalkilsa bu roman bu bakimdan da bir kilavuz olabilir. bunlarin amerikan romani
icin neredeyse standart hale gelmesi roman okuma keyfini biraz azaltiyor gibi geldi bana. romanin
0zglinliigliniin da muhtemelen ceviri sirasinda kullanilan standart dil ve soylemle ortadan kalkmasi1
da “romandan alinan estetik hazz1” ortayan kaldiran bir durum olarak gériindii bana. roman
okumak, eski romanlar1 okumak sanki bana ¢ok daha keyifliymis gibi geliyor. modern zamanin
yazarlari, uyruklari, dilleri ne olursa olsun sanki hep ayni seyi yaziyorlarmis gibi geliyor bana.
sonug olarak philip roth ¢ok iiretken, basarili, cok okunan ve ¢ok sayida 6diil alan, yazdigini
bilen ve bilerek yazan bir profesyonel roman yazari olmasina karsin beni ¢ok etkilemedi.
bitirince ticlemenin ilk romanini merak ettim. giiniin birinde belki bir firsat bulursam onu
okumak istedim ama bunun diginda yazdigi romanlar1 merak ettigimi sdyleyemeyecegim.
“insan lekesi” yalnizca konuyu tartimak acisindan degil, bence yazari anlamak acisindan da
yeterliydi.



